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Lat. liigére ‘trauern’”

von Daniel Kolligan

1. In den etymologischen Worterbiichern zum Lateinischen von Wal-
de/Hofmann (I 830) und Emout/Meillet (I 657) sowie dem LIV (416) wird
lat. liagére ‘trauern’ auf die Wurzel *leyg- ‘brechen’ bezogen, zu dem es
sich nach LIV loc. cit. als Iterativ-Kausativ *loug-éie/o- verhalten soll. Die
semantische Beziehung zu den vorgeblich verwandten Formen bleibt aber
unklar, wie auch das LIV selbst anmerkt (,,Semantik ungeklirt”). Zum
Vergleich herangezogene Formen sind ved. Pris. rujdti ‘bricht’ (Aor. ma
rok ‘brich nicht!’), arm. lowcanem ‘ich 16se’ (: Aor. lowci), ae. lican ‘ji-
ten’. Hinsichtlich der Bedeutung vergleichen Walde/Hofmann den lit.
Ausdruck Sirdis lista ‘das Herz bricht’, vgl. lit. ldu?ti, -%iu ‘brechen’ und
liizti (-2tu, -Yau) “dass.’, fiir das eine Variante *leyg- anzusetzen ist (velar
dagegen in jav. uruxti- f. ‘Brechen’, s. LIV loc. cit.). Auch an dt. Es bricht
mir das Herz wire dann zu denken, doch auch wenn der damit implizierte
Bedeutungswandel von ‘jmd. bricht etw. das Herz’ zu ‘jmd. trauert {iber
etw.’ prinzipiell nicht unmdglich scheint, fehlt davon im Lateinischen, fiir
das ein solcher Prozess anzunehmen wire, jegliche Spur, abgesehen von
der Frage der damit einhergehenden syntaktischen Umformung. Zwar gibt
es den Ausdruck animo fractus, der das gebrochene, ,,am Boden zerstorte®
Gemiit bezeichnet, vgl. etwa

Cic. Lett. Art. 2.21.3
ille noster amicus ... deformatus corpore, fractus animo
,jener Freund von uns, am Leib verkriippelt, gebrochen im Geist*

, doch sind Kollokationen zwischen liigére und Wortern wie cor, animus,
anima usf. nicht zu finden, die man als Scharnierstellen zwischen einem
angenommenen urspriinglichen ‘das Herz usf. bricht’ zu ‘das Herz trauert’

Fiir Hinweise danke ich Prof. Dr. J. L. Garcia Ramén, Dr. D. Mati¢ und M. Exter,
M.A. (Kéln).
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zu ‘ich trauere’ annehmen miifite. Vielmehr wird liigere fast ausschlieflich
mit persénlichem Subjekt verwendet, vgl.

Cic. Tusc. 1.83.4 Quid ego nunc lugeam vitam hominum?
»Warum sollte ich nun das Leben der Menschen beklagen?*

oder es liegt Personifizierung vor:

Cic. Verr. 3.47 Quos ego campos antea collisque nitidissimos viri-
dissimosque vidissem, hos ita vastatos nunc ac desertos videbam ut
ager ipse cultorem desiderare ac lugere dominum videretur.

,»Die Felder und Hiigel, die ich vorher in voller Bliite und in sattem
Griin gesehen hatte, sah ich nun derart brach und verwiistet, dass
der Acker selbst einen Bebauer zu verlangen und seinen Besitzer zu
betrauern schien.“

Auch die von Petersson 1909:253 angefiihrten (und von Frinkel 1962:1
347 zitierten) Fille eines Bedeutungsiibergangs von ‘schlagen’ zu ‘krin-
ken’ sind nicht ganz einschligig, da sie einerseits von einer anderen
Grundbedeutung ausgehen und ‘schlagen’ und ‘brechen’ nicht ohne weite-
res gleichzusetzen sind und andererseits der Zusammenhang zwischen der
Ausgangsbedeutung und der metaphorischen Verwendung jeweils noch
durchsichtig ist (schwed. stdta ‘stoBen’, part. stort ‘beleidigt, gekrinkt’
sowie srb.-kroat. Zuriti se ‘sich beeilen’, gurati ‘stoBen, dringen’, wruss.
Zuriti “Trauer verursachen’, russ. Zurit' ‘tadeln’). Dies ist bei lagere aber
nicht der Fall: Es finden sich keine Reste einer Bedeutung ‘schlagen’ oder
‘brechen’.!

Der Ubergang von “(s.) schlagen’ zu ‘trauern’ findet sich haufiger, vgl. etwa gr.
Tbntopon ‘sich (vor Trauer) schlagen’, das bei Herodot auch mit direktem Objekt
verwendet wird und dann ‘etw. beklagen, bejammern’ heifit. Die Konstruktion
diirfte sich aus einem Accusativus limitationis entwickelt haben, vgl. etwa 2.42
TOMTOVTOL Ol mEpt 10 ipov dmavieg 1OV kpiov ‘Alle, die um den Tempel herum
stehen, beklagen den Widder.” und 2.61 tov 8¢ timtovtan, od pot Sowdv €om
Aéyewv ‘Wen sie beklagen, darf ich aus religidsen Griinden nicht sagen.” Ahnlich
auch xémropar ‘s. schlagen’, tr. ‘beklagen’, Ar. Lys. 396 xémieod “AdSwviv
‘Beklagt den Adonis!’, lat. plangere ‘schlagen’ > ‘beklagen’ (ital. piangere ‘wei-
nen’), ksl. plakati (s¢) ‘klagen, jammern’ (zu gr. TAMicow ‘schlagen’), s. auch Buck
1949:1128ff.
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Man sollte daher eher von einer Tétigkeit der Person als urspriinglicher
Bedeutung ausgehen, nicht von der metaphorischen Tétigkeit eines Kor-
perteils.

2. Lautlich kommt neben *leug- auch ein *(s)leug- in Betracht, das im
Griechischen, Germanischen und Keltischen Spuren hinterlassen hat.

2.1. Zunichst zum Griechischen: Bei Hesych ist eine Glosse Avyyaveoue-
vov: Mlovta €v 1® xloiewv iiberliefert, die auf ein Verb Avyyavdw*
schlieBen 14Bt, das ein in die Klasse der -dwo-Prisentien (mit intensiver Be-
deutung?) iibergetretenes *Avyydve darstellen diirfte,” das von *(s)leug-
nach dem im Griechischen produktiven Muster des Typs Ao-p-B-év-o, to-
v-x-Gv-o usf. gebildet wurde. Das Explicans Ao (< *(s)lug-ie/o->) be-
deutet a) ‘schluchzen’ und b) ‘einen Schluckauf haben’, vgl.
Zu a):

Ar. Ach. €10 A0CeL kol daxpiet kol Aéyel mpog Tovg @iloug

,dann schluchzt und weint er und sagt zu den Freunden“*

Arist. Prob. 962b33 ol gofotuevor kol ol pryodivieg Avfovotly

»Leute, die Angst haben, und Frierende schluchzen*
zu b):

Gal. 15.846 tidv mupettdoviav Eviol AbyEav
seinige der Fiebernden hatten Schluckauf®

Weitere Beispiele fiir diesen Typ sind u.a. ydvupon : yovde, deikvop : detkavdw,
opéyvupn : opryvéopar usf. S. Garcia Ramén 1982:109f.

Von Tichy 1983:142ff. wird als Grundlage eine onomatopoetische Basis *(s)lug-
(s)lug-(s)lug- angesetzt, zu der Mo als einzelsprachliche Bildung gedeutet wird.
Méglicherweise bildete A0{w den Ausgangspunkt fiir weitere Bildungen der Struk-
tur -0Cw, vgl. pole ‘saugen’ (Hp., Xen.), cpulo ‘klopfen’ (Hp.+), Bpolm (Archil.),
@00Cw ‘spucken’ (Theokr.) neben ntow ‘dass.’, s. Tichy loc. cit.

Vgl. Scholia in Ar. 690bl vet AOCer mowdv aviv Tpayeiav dginoy, fj Avypo
CUVEXETOL.

Vgl. auch das Wurzelnomen AtyE ‘Schluckauf’, Pl. Smp. 185d *Q’ Epuéinoye,
dixaog el | modooi pe THE Avyyoc fi Aéyewv dngp uod, Eag dv &yd TAVCHUOL.
»Eryximachos, du solltest mir entweder den Schluckauf vertreiben oder an meiner
Stelle reden, bis er aufhort.
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Bei Sophokles (auch spiter, in der Anthologia Palatina, 15.28) findet sich
das Adv. Myydnyv ‘schluchzend, trauernd’, vgl.

S. OC 1621 Towdt &n dAMAoiowv dugikeipevol / Adydnv
£KAaLov TAVTEG

,»30 lagen sie einander in den Armen und schluchzten und weinten
alle.

Als Verbalabstraktum fungiert Avypndg ‘Schluckauf’ (Hp., Arist., Nik.),
vgl.

Arist. Prob. 961b9 Al i O mTappog Avypov pev madel, £puyuov
8¢ 00 mardetL

»Warum beendet das Niesen den Schluckauf, das Riilpsen aber
nicht? «®

2.2. Evidenz fiir anlautendes /s/ findet sich im Germanischen: Hier ist
*slaka- anzusetzen, das erst in mnd. slizken, mhd. slizchen ‘schlucken, ver-
schlingen’ belegt ist’ (vgl. aber schon ahd. sl#h ‘Schlund’ <*slitk-a- und
slithho “Verbraucher’ (Gl fiir consumptor) <*slik-on, mhd. slich(er)
‘Prasser, Siufer’).?

2.3. Im Keltischen ist *sleug-’ fortgesetzt in air. loingid ‘isst, verzehrt’,
loingthech ‘gefrifig’, vgl.

ni longe co longe céle dé remut no fer fas sruithiu
,»thou shouldst not eat until a Culdee eats before thee, or a man who
is older*!°

nihed notbeir inem ciabaloingthech
»it is not this that brings thee into heaven that thou be gluttonous*
(gl. Non est regnum Dei in esca et potu.) 6¢9"

Vgl. auch die Hesychglosse Avypog: 6Aoruyude, Spfivog.

Auch im Ripuarischen noch belegt als schiuche ‘naschen’, Schluchalles ‘Nimmer-
satt’, schluchich ‘naschhaft’ usf,, s. Wrede s.v.

$ 8. Seebold 1970:435.

Daneben die Variante *sleyk- in air. slocait, mkymr. llync- ‘schlucken’.

S. Strokes/Strachan 1903:11 258 31ff.

S. Kavanagh/Wodtko 2001:632.
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3.1, Als urspriinglich ist wohl die Bedeutung ‘schlucken’ anzusetzen, die

im Germanischen bewahrt ist und sich im Keltischen zu ‘verzehren, essen’ |
und im Griechischen zu ‘schluchzen’ und ‘einen Schluckauf haben’ wei-
terentwickelt hat. Fiir das lat. liigére 146t sich dieselbe Entwicklung wie im
Griechischen annehmen, d.h. ‘schlucken’ > ‘schluchzen’ > ‘jammern, trau-

emn’.

Dass die mit liigére bezeichnete AuBerung der Trauer durchaus laut-

stark sein kann, zeigen Belege wie

Vulgata 2 Esdra 9.38 haec lugebat et plorabat cum voce magna
,,sie trauerte und weinte mit lauter Stimme*

sowie die Verwendung der Ableitung lucrus ‘Jammer, Trauer’, vgl.

Cic. in Verr. 3.129 proptera quod ille gemitus luctusque provinciae
ad tui capitis periculum pertinebat

,weil jenes Stohnen und Gejammer der Provinz deinem Kopf ge-
fihrlich werden konnte.*

Sie sind natiirlich kein Beweis fiir eine mogliche Ausgangsbedeutung.

3.2. Hinsichtlich der transitiven Verwendung eines zunéchst intransitiven
Verbs der Bedeutung ‘klagen, jammern’ lassen sich die in ihrer Bedeutung
ghnlichen Verben flere und plorare vergleichen: flere itr. ‘weinen’,'? tr.
‘beweinen’, vgl. etwa

Pl. Capt. 139 Egone illum non fleam? ,Soll ich ihn nicht bewei-
nen? “

Cic. Sest. 60 flens meum et rei publicae casum ,meinen Fall und
den des Staats beweinend*

sowie plorare ‘rufen, schreien’, vgl.

Lex. Serv. Tull. ap. Fest. p. 230 (Miill) si parentem puer verberit,
ast olle plorassit ,,wenn ein Junge seinen Vater schligt und jener
schreit*

Pl. Merc. 501 ne plora ,Jammer nicht!“

12 Ydg. *b'leh;- ‘wehen, blasen’, vgl. ahd. blden ‘blasen’, lett. bléju, blét ‘bloken,
meckern’, s. LIV 87.
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> ‘bejammern, beklagen’:

Hor. C. 3.27.38 ploro commissum ,]Ich beklage die schindliche
Tat.*

3.3. Was die Annahme eines C(0)C-éje/o-Prisens bei einem Verb der Be-
deutung ‘schlucken’ angeht, so 148t sich im Lateinischen selbst sorbere
‘schliirfen’ vergleichen, das auf ein *syb"-éje/o- oder *sorb-éie/o- zuriick-
geht.”?

4. Zusammenfassung: Lat. ligere 1aBt sich auf ein (intensiv-iteratives)
Prisens *(s)loug-éie/o- ‘(wiederholt) schlucken’ zuriickfiihren, das sich
iiber ‘schluchzen’ zu ‘jammern, trauern’ entwickelt hat. Die transitive
Verwendung ‘beklagen, betrauern’ findet eine Parallele in flere und
plorare.
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