Zum Funktionsbereich des Suffixes *—sléel/o—
im Junghethitischen und Homerischen

Alexandra Daues

Abstract: The usage of Hittite -ske- was quoted as verbal plurality by Dressler (1968)
on an Aktionsart level. Furthermore, Neohittite narrative texts allow us to state a
couple of syntactic consequences: 1. Series of -Ske-forms and 2. -Ske- in relative
clauses. These point to a broad function of -Ske- and may be labelled as
backgrounding, cf. Melchert (1998). On the other hand, for Homeric -cxe- which is
usually labelled as ,iterative-intensive“ a broader function is recognizable, cf.
Francione (1999), which actually fits into a pattern of backgrounding. On the basis of a
backgrounding function (imperfectivity may be excluded because -oke- is attested both
with present and aorist stems) certain syntactic features may be motivated: 1. The oc-
currence of -oke- in series with other -oke-forms and 2. -oxe- in relative clauses.
Similar syntactic behaviour in Neohittite narratives and Homer's epic led to the idea of
a language contact phenomenon between Hittite and Greek, cf. Puhvel (1991). In fact,
it can be shown that -Ske- is as multifunctional as optional on a semantic level, while
the syntactic behaviour is not identical. Therefore, an independent explanation of the
phenomena concerning -§ke- should be taken into consideration.

1. Dressler (1968) hat fiir das Suffix -Ske- im Hethitischen den semantischen Gehalt
verbale Pluralitdt nachgewiesen. Francione (1999) konnte weiterhin zeigen, dass diese
Funktionsbeschreibung auch flir die sog. ionischen Iterativpriterita bei Homer
Giiltigkeit hat. Dartiber hinaus sind in beiden Sprachen an das Suffix -ske- syntaktische
Phidnomene geknlipft, i.e. Reihung von -ske- mit anderen -ske-Formen und Affinitét von
-ske- zu Relativsitzen, die sich gleichermaflen in junghethitischen narrativen Texten
und in den homerischen Epen finden. In diesem Beitrag soll nun gezeigt werden, dass
die angesprochenen Phdnomene sich iiber eine Funktion backgrounding in beiden
Sprachen unabhéngig voneinander aus der verbalen Pluralitdt herleiten lassen. Bereits
Puhvel (1991) hatte auf die Ubereinstimmung beider Sprachen hinsichtlich des Phéno-
mens der Reihung von -ske-Formen im Rahmen der Hypothese eines hethitisch-
griechischen Sprachkontakts aufmerksam gemacht. Auch wenn diese Frage nicht im

' * Den Rahmen fiir diesen Beitrag bildet das DFG-Projekt ,Verbalcharakter, Suppletivismus und

morphologische Aktionsart® (GA 641) unter der Leitung von José Luis Garcia Ramén an der Uni-
versitit zu Koln, innerhalb dessen ich seit dem WS 2002/3 die ,Funktionen der Verbalaffixe im
Hethitischen® bearbeite. Fiir anregende Diskussionsbeitrdge danke ich Onofrio Carruba, Norbert Oet-
tinger, Elisabeth Rieken und Andreas Willi. Besonderer Dank gilt weiterhin José Luis Garcia Ramoén
und meinen Kollegen Antje Casaretto, Daniel Ko6lligan und Dejan Mati¢ fiir vielseitige Anregung und
Unterstiitzung sowie Chandrika Niksch fiir die Korrektur des Englischen und last not least H.Craig
Melchert, der stets fiir Fragen und Diskussionen offen ist.

** Die hethitischen Texte sind auf der Grundlage des jh. Korpus von Melchert/ Tischler bearbeitet,
das Craig Melchert mir dankenswerterweise zur Verfiigung gestellt hat. Die Ubersetzung der jung-
hethitischen Belege sind auf der Grundlage von Gotze (1933) und (1967) angegeben. Die Stamm-
ansétze der hethitischen Verben sind nach Oettinger (1979) zitiert. Die homerischen Belege sind an-
hand von Risch (1974%) zusammengestellt. Die Ubersetzungen des Homertextes sind nach Schade-
waldt abgedruckt. Diese Fassung des Aufsatzes wurde bereits Ende August 2005 eingereicht.
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Zentrum meiner Uberlegungen steht, so ergibt sich doch, dass eine vom Sprachkontakt
unabhingige Erkldrung der ebenso komplexen wie schwer greifbaren Funktion von
-ske- in beiden Sprachen moglich ist.

Dazu werden beide Sprachen auf semantischer und syntaktischer Ebene zunédchst
separat besprochen. Untersuchungsgrundlage sind fiir das Griechische die homerischen
Epen und fiir das Hethitische die (freilich nur relativ) vergleichbaren junghethitischen
narrativen Texte ,Zehnjahresannalen des Mursili® (CTH 61) und ,Apologie des
Hattusili* (CTH 81). Fiir die Untersuchung sind alle -ske-Formen dieser Texte bertick-
sichtigt worden. Es seien hier knapp prézesiert:

anje-Ske-"" (1x) versus anje-"" (1x) ,machen; sien, ar-Ske-" (2x) versus ar-"* (2x) ,an-
kommen®, aSandulae-ske-"" (1x) ,sich aufhalten® /-, au-ske-" (3x) versus au-"*' (5x) ,sehen’,
kururiiahh-ske-"" (1x) versus kururiiahh-"" (10x), manijahh-ske-"" (1x) ,verwalten® / -, nije-
Ske-"" (1x) versus nije-""" (8x) ,fithren, senden‘, pije-ske-" (3x) versus pije-"*" (16x) ,geben
[-Skeyan + tije- (2x)], Sakuuandarie-Ske-"" (1x) ,ruhen‘ /-, da-ske-"" (2x) versus da-"*" (21x)
,nehmen‘, tarh-ske-"" (3x) versus tarh-"" (23x) ,besiegen‘, tepnu-ske-"" (2x) ,demiitigen® /-,
uije-ske-"" (1x) versus uije-"" (12x) ,schicken, (ent)senden®, GUL-}-$ke-"" (1x) versus GUL-
annjeske-"" (3x) versus GUL-"" (13x) ,schlagen® [-Skeyan + tije- (5x)].

mi

anoyyéAreoke (2x Impf.), dyiveoxov (1x Impf.), dyvocooxe (1x Aor.), (ueb)Ereckov, -&
(4x Aor.), (ém)ailaoke (3x Aor.), apioteveoke(v) (6x Impf), drypaleoxe (1x Impf),
avoncaokev/y' (2x Aor.), npoPdiecke (1x Aor.), Bookéokovd' (1x Impf.), BovkoAéeokeg
(1x Impf.), yevéoketo (1x Aor.), yodaokev (1x Impf.), dacdoketo (1x Aor.), depkéoKeETO
(2x Impf.), deveokev (1x Impf.), dnodokero (1x Aor.), dveveok' (1x Impf.), dockov, -gv, -
ov (5x Aor.), dvokev (1x Aor.), &1aokov,-ec, -g(v) (8x Impf.), &eoke (1x Impf.),
é0éheokeg, -¢, -ov (3x Impf.), &oxe(v) (46x), €iooke (1x Aor.), eimeoxe(v) (28x Aor.),
éMdoaokev (1x Aor.), éleaipeoxov (1x Impf.), épéneckov (1x Impf.), &€pdeokec, -ev (3x
Impf.), épntocacke (2x Aor.), épileoxov (1x Impf.), é€epOoaoke (1x Aor.), gbdeok’ (1x
Impf.), &eoxov, -g¢, -e(v), -ov (7x Impf.), katalvacke (1x Aor.), Lovvooketo (1x Impf.),
Bopovveoke (1x Impf.), Bovpaleokov (1x Impf.), (mpo)Béeocke, -ov (3x Impf.), Oéhyeoke
(1x Impf.), Bpé€aockov (2x Aor.), iaveokev, -ov (2x Impf.), iepeveokov (1x Impf.),
(¢p)ileoxe(v) (3x Impf.), icdokero (1x Aor.), iotacy' (1x Impf.), otdoke(v) (2x Aor.),
ioyavaookov (1x Impf.), iybvdookov (1x Impf.), koaréeoke, -ov, -eto (3x Impf)),
(mope)kéoket' (2x Impf.), kndeokov, -eto (2x Impf.), dmoxivicacke (1x Aor.), KAaieoke
(1x Impf.), opoxinocacke (1x Aor.), xkAdleokov (1x Impf.), xouéeoxev (2x Impf),
kpumtacke (1x Impf.), kteiveoke (1x Impf.), AMBeokev (1x Impf.), Miocéoketo (1x Impf.),
aAAveokov,-ev (3x Impf.), poyéokero (1x Impf.), péveokov (1x Impf.), puviokovto (1x
Impf)), pvnodoketo (1x Aor.), (¢)uoyéoketo, -ovto (2x Impf.), pvaoret (1x Impf),
avapopuopeoke (1x Impf.), poBéokovto (1x Impf.), vaieoke, -ov (3x Impf.), vauetdooke, -
ov (5x Impf.), vikdoxopev (1x Impf.), dvaoiyeokov (1x Impf.), oiyveoke, -ov (2x Impf.),
oAékeokev (1x Impf.), dnoAéoket (1x Aor.), émomteveoke (1x Impf.), dpoackev (1x Aor.),
otpoveokov (1x Impf.), obtackov (1x Impf.), odticacke (1x Aor.), dyéeoxov (1x Impf.),
naveokov, -€t0 (2x Impf.), meddaockov (1x Impf.), meAéokeo (1x Impf.), mepdaoke (2x
Impf.), mépvooy' (Ix Impf.), miveoxkev (1x Impf), (amo)mivveoke,-ov (2x Impf.),
npioceckov (1x Impf.), mtoyeveok' (1x Impf.), toiéoketo (3x Impf.), (Em)péleoxov (4x



84 Alexandra Daues

Impf.), pryvuoke (1x Impf.), émppnooeoke, -ov (2x Impf.), (dwp)pintackov, -g(v) (5x
Impf.), pookev (1x Impf.), pvotaleorov (1x Impf.), owéorovto (1x Impf.), crréorxovro (1x
Impf.), omévdeoxe, -ov (2x Impf), omeicacke (1x Aor.), oteviyeoy (Ix Impf.),
(dmo)otpéyaoke, -ov (2x Aor.), cweokov (1x Impf.), tieokev, -ov, -et0 (4x Impf.),
vnotpopéeckov (1x Impf.), tpondoketo (1x Impf.), beaiveskov, -ev (3x Impf.), pavéoketo
(1x Impf.), paveoke(v) (4x Aor.), pépeoke, -ov (2x Impf.), pedyeokev (1x Impf.), pOyeoke
(1x Aor.), (§)pdokov, -gG, -ev, -€1¢, -ov (17x Aor.), pBwvibeoke (1x Impf.), piiéeoxe(v) (8x
Impf.), popéeoke, -ov (7x Impf.), yaipeokov (2x Impf.), dOeoke (1x Impf.), dooaoke (1x
Aor.), (8o0)ideoke (2x Aor.).

Zunéchst soll unter Punkt (2.) und (3.) der Terminus der ,verbalen Pluralitit® vor allem
in seiner Beschaffenheit als nicht konsequent anwendbare Grofe in beiden zugrunde
gelegten Sprachen nachgezeichnet werden. Unter Punkt (4.) und (5.) werden dann die
syntaktischen Auswirkungen des an sich semantischen Terminus' vorgestellt und klassi-
fiziert. In einem letzten Punkt (6.) soll ein Resummée die Relation der besprochenen
Phianomene zur bereits bestehenden These eines Sprachkontakts {iberdenken.

2. Die Funktion ,verbale Pluralitit® fiir hethitsches -ske- ist seit Dresslers ausfiihrlicher
Darstellung (1968) als communis opinio akzeptiert. Dennoch seien fiir die Grund-
funktionen, die Dressler unterscheidet,2 ein paar Beispiele fiir iterativ-distributiven
(2.1.) sowie durativen (2.2.) Gebrauch vorgestellt, um herauszustreichen, dass der
Gebrauch des Suffixes optional ist. Nicht jedes Verb, das ,verbale Pluralitit® ausdriickt,
muss damit zwangsldufig auch suffigiert sein.

2.1. Die iterativ-distributive Funktion von -ske- ist bei Bechtel (1936), Dressler (1968)
und Friedrich (1960%) gut dokumentiert. Die Optionalitit von -ske- zeigt sich hingegen
deutlich in der folgenden Textpassage, wo humandaza als Adverb ,jedes Mal‘ in Zeile
43 zunichst mit -$ke-Form von da-** ,nehmen‘, in Zeile 46 aber mit dem Simplex
har(k)-™  haben, halten‘ belegt ist. Die Funktion beider Belege ist klar iterativ-distri-
butiv in habitueller Lesart:’

2 Zu den Subfunktionen der ,verbalen Pluralitit‘ im Einzelnen vgl. Dressler 1968: 56ff. sowie fiir das

Hethitische 1968: 162ff.

Insgesamt gibt es aber viele Beispiele, flir die lediglich -ske- die iterative(-habituelle) Lesart der
Ubersetzung verbiirgt. Die Iterativitit des folgenden Belegs liegt durch den Kontext zwar nahe, lasst
sich aber kaum verifizieren: Bo 86/299 Kol. II 74-78 i-ug-qa ma-ah-ha-an ""LAMMA-an pa-ah-ha-
as-hi nu-us-Si-kan ma-a-an ya-ak-Si-ia-zi ku-it-ki na-an-kdan an-da Sar-ni-en-ki-is-ke-mi ma-a-an-na
A-NA NUMUN "PLAMMA na-ak-ki-i§-zi ku-it-ki na-an-kén DUMU-J4 DUMU.DUMU-I4 QA-
TAM-MA an-da Sar-ni-in-ki-is-ke-ed-du na-an har-ga-an-na te-ep-nu-um-ma-an-zi-ia le-e tar-na-i
,Und wie ich (den) Kurunta schiitze, und, wenn ihm etwas verlustig geht, ich ihn jeweils entschidige,
wenn fiir die Nachkommenschaft des Kurunta etwas driickend wird, so soll ihn mein Sohn, mein
Enkel ebenso jeweils entschidigen und ihn vernichten und zu mindern nicht zulassen!* (Ubersetzung:
Otten).
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(1) CTH 81.A.1.41-46 {KUB 11 Vs 141-46}
41 U: UL-ma-mu
42 SBTUKUL "YKUR ku-ua-pi-ik-ki Se-er ua-ah-nu-ut
43  PISTAR-mu-za-kan GASAN-IA hu-u-ma-an-da-za-pét da-a3-ke-et
44  ma-a-an-mu is-tar-ak-zi ku-ya-pi nu-za-kan ir-ma-la-as-pat
45  SA4 DINGIR"M ha-an-da-an-da-tar Se-er us-ke-nu-un
46 DINGIR*"M-mu GASAN-IA hu-u-ma-an-da-za-pdt SU-za har-ta
,Nicht aber schwenkte jemals {iber mir die Waffe eines Feindes. IStar, meine Herrin,
nahm mich jedes Mal (in Schutz); wenn es mir einmal schlecht ging, sah ich gerade
krank das Waltende der Gottin deutlich. Die Gottin, meine Herrin, hielt mich jedes
Mal bei der Hand.*

Auch wenn Beispiele dieser Art fiir eine verblasste Funktion von -ske- sprechen, so ist
im Rahmen dieses Beitrags vor allem die Optionalitit des Gebrauchs von -ske- von
Bedeutung.

2.2. Auch durative Verben wie bspw. asandulae-"" ,sich aufhalten‘ und Sakuuandarie-"™
,ungefeiert bleiben, ruhen‘ konnen in junghethitischer Zeit mit -§ke- affigiert werden.*
Ob dem durativen Lexem im folgenden Beispiel allerdings ein zusdtzliches Mal3 an
Durativitdt durch das Suffix hinzugefiigt wird, lasst sich nur schwer bestimmen:

(2a) CTH 61.1.A.i.16-18 {KBo Il 4 Vs 1 16-18}
16 A-BU-[A-ma-kdin I-NA KUR "*°Mi-it-ta-an-ni ku-it an-da a-5a-an-du-le-es-ke-
et
17  na-as-kin a-Sa-an-du-li an-da is-ta-an-da-a-it S4 "UTU "V A-ri-in-na-ma-kan
GASAN-/4
18 EZEN"'* $a-ku-ya-an-da-re-es-ke-er
,Weil mein Vater sich aber im Lande Mitanni linger aufhielt, verspitete er sich bei

dem Aufenthalt; die Feste der Sonnengottin von Arinna, meiner Herrin, aber
ruhten.

Da beide Verben in dem von mir herangezogenen Korpus nur je dieses eine Mal in
suffigierter Form belegt sind, muss zur kontrastiven Analyse auf eine Form aus einem
anderen jh. Text zurlickgegriffen werden, hier aus einem Dekret Hattusilis III (CTH 88).
Auch diese suffixlose Form driickt dem Lexem entsprechend Durativitét aus:

(2b) CTH 88.ii.26 {KBo VI 28 Vs II 26}
26 ma-a-an LUM™ NA-<RA>-RI a-$a-a[n]-du-la-an-zi a-pu-u-us-ma [ar-ha
tar-na-an-du
,Wenn sich Hilfstruppen (da) aufhalten, sollen sie diese aber [... fort]lassen [...].>

* Anders als im Althethitischen, wo -Ske-Formen nur zu momentativen Verben belegt sind.

Hier in eigener Ubersetzung, da Forrer 1926: 35ff. diese Textpassage iibergeht.
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Gerade in der Gegeniiberstellung der Beispiele (2a) und (2b) wird deutlich, dass die
Anwendbarkeit des Begriffs ,verbale Pluralitit® nur um den Preis einer gewissen Belie-
bigkeit moglich ist. Es entsteht der Eindruck, dass die Funktion von -§ke- bei durativen
Verben gegen Null geht.

Auch wenn hier der semantische Gehalt der ,verbalen Pluralitdt® nach Dressler und die
damit verbundene Problematik aus Platzgriinden nur angedeutet werden konnte, ist hof-
fentlich deutlich geworden, dass die Funktion von -ske- auf der einen Seite vielfiltig
(iterativ-distributiv, durativ, etc.), auf der anderen Seite der Gebrauch aber optional ist,
1.e. die Vielfaltigkeit von -Ske- im Junghethitischen birgt ein gewisses Mall an Funk-
tionsverblassung. Die sich daraus ergebende inklusive Opposition konnte skizziert
folgendermallen aussehen:

[- verbale Pluralitit]

[+ verbale Pluralitit]
Formen

mit -Ske-

[+ verbale Pluralitét]
Tab. 1

3. Bei Homer ist -oke- anteilig etwas hiufiger belegt als in den jh. narrativen Texten.
Dennoch zeigt sich auf semantischer Ebene fiir die Funktion von -oke- eine mit dem
Junghethitischen durchaus vergleichbare Situation: Valeria Francione hat in ihrer leider
unveroffentlichten Magisterarbeit (1999) den Nachweis erbracht, dass der Dresslersche
Terminus der ,verbalen Pluralitét® auch fiir das homerische Griechisch Giiltigkeit besitzt
und somit die wesentlich enger gefasste Terminologie ,iterativ-durativ® ersetzen sollte.
Sie zeigt des Weiteren, dass die sog. ,ionischen Iterativpriterita® bei Herodot in
bewusst homerisierender Funktion eingesetzt werden und somit nicht so sehr spezifisch-
ionisch als vielmehr episch-altertimlich sind.” Auch hier stehen wie im Jung-
hethitischen Formen mit und ohne -oke- in den Funktionen iterativ-distributiv (3.1.) und
durativ (3.2.) in inklusiver Opposition (vgl. Tab. 1). Auch hier ist das Suffix optional.
Das sollen die folgenden Beispiele demonstrieren.

3.1. Adverbielles pdia morrdxig (2x bei Homer) verbiirgt im folgenden Beispiel eine
iterativ-distributive bis habituelle Lesart des suffigierten Imperfekts ceokov:

6 Schwyzer (1939) gibt als Charakteristika der ,ionischen Iterativpriterita erstens die unbedingte Aug-

mentlosigkeit an und zweitens die Tatsache, ,,dass sie zu Imperfekten und Indikativen Aoristi belie-
biger Prasens- und Aoriststimme (bes. des Aktivs) gebildet werden koénnen* (1939: 710). Die Mdog-
lichkeit der Kombination mit beiden Aspektstimmen im homerischen Griechisch unterstreicht das
Faktum, dass mit einem Funktionsiibergang Aktionsart — Aspekt (wie fiir das Hethitische immer
wieder erwogen) hier nicht gerechnet werden kann.

Insofern wiren die sog. Iterativpriterita nicht so sehr als ionisch zu werten, sondern ein spezifischer
Bestandteil der epischen Sprache. In dieser Funktion sind sie auch ,,im hellenistischen und spéteren
Epos als episches Element der Erzéhlung geldufig® (Schwyzer 1939: 710). Vgl. dazu auch Zerdin
2002: 109 mit Anm. 27.
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(32) ©® 362-363

000¢ TLTOV pépvnTat, O ol pdha TOAAAIKLG VIOV

telpopevov cweokov vt EvpucOijog aé0Amv.

,Daran denkt er nicht mehr, wie ich sehr oft den Sohn ihm gerettet habe,

zerrieben von den Miihen, die ihm Eurystheus auftrug.
Auch wenn die doppelte Markierung der Iterativitidt (Adverb, Suffix) als Redundanz
gewertet werden kann, so zeigt doch der zweite Beleg von pdio moAldxkic bei Homer,
dass nicht jede Iteration der Aussage auch zwangsléufig durch -oke- markiert sein muss,
wie im folgenden Beispiel der Aorist kotéyeve® ohne Suffix:

(3b) ¥ 280-282
1010V Yap KAEOG €6OAOV AmdAecav VidYO10,
nmiov, 6 cemv udAo TOAAKIC VYPOV ELaOV
YOLTAOV KATEXEVE, LOEGCOG VOATL AEVKD
,Denn den edlen Ruhm eines solchen Lenkers haben sie verloren,
eines milden, der ihnen sehr oft geschmeidiges Ol
iiber die Mdhnen gegossen und sie gewaschen hat mit weilem Wasser.

Dass ein Aorist zum Ausdruck wiederholter Handlung mit -oxe- suffigiert denkbar ist,
zeigt das nichste Beispiel mit Aorist dmokvioooke’:

(3c) A 636-637

dALoG pEV pHoyémv AmoKivijcaoke Tpomelng

nAglov €6V, Néotwp &' 6 Yépav dpoynti delpey.

,Jeder andere bewegte ihn (scil. den Becher des Nestor) mit Miithe vom Tisch,

wenn er voll war, Nestor aber, der Alte, hob ihn ohne Miihe.*

Hier wird der flieBende Ubergang zwischen iterativer und habitueller Lesart ebenso
deutlich, wie die Optionalitdt von -oke-, denn in Vers 637 liegt sicher ebenso Iterativitét
vor wie in Vers 636, ohne dass das Imperfekt depev mit -oke- markiert wire.'

3.2.Eine durative Lesart des Imperfekts meAéoxeo ist im folgenden Beispiel durch
vOKTag T Kai fjuop unterstrichen:

(4a) X 432-433
O pot vOKTag TE Koi fuap
e0YOAN KaTO doTL TEAEOKED TTAGL T' velop
,Der du mir die Nichte wie auch am Tage
mein Stolz warst und allen ein Labsal, ...

8
9

Zur problematischen Verbform vgl. Hardarson 1993: 188f. mit Anm. 152 und 153.

Vgl. zur Bedeutung des Aorist ktvnoa- Garcia Ramoén 1994: 67f.

1% Dass das Zusammenspiel von Lexembedeutung, Verbalaspekt und Suffix im Detail viel komplexer ist,
als im Rahmen dieses Beitrags dargestellt werden kann, wird freilich eingerdumt. Weitere Beispiele
fiir unterschiedliche Konstellationen finden sich unter (5.). Im Fokus steht unter (3.) eine moglichst
isolierte Funktion von -oke-.
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Auf diese Weise ist die durative Lesart der Textstelle dreifach markiert (statives Lexem,
Suffix, adverbielle Fiigung). Dahingegen zeigt das ndchste Beispiel eine durative,
wahrscheinlich habituelle Lesart von mwéiopon, ohne dass das stative Verb andere
Unterstiitzung bekéme als durch die Klarheit des Kontextes:

(4b) 1524-526
oVt® Kol TV Tpdcabev EmevBoueba KAEa avopdV
Npowv, 6te k&v Tv' Emlapeiog yOLog kot
dmpnrol te TELOVTO TapappnTol T EMEEGTL.
,So haben wir auch von fritheren Mannern Kunde erfahren,
Heroen, wann immer ein heftiger Zorn einen ankam:
Zuginglich waren sie fiir Gaben und zu bereden mit Worten.

Wihrend Beispiel (4a) durch die adverbielle Ergdnzung wie schon in den Beispielen
(2a) und (3a) die Gefahr einer gewissen Redundanz des Suffixes birgt,'' zeigt die
kontextuell gesicherte durative Lesart von (4b), dass durativen Verben durch -oke-
eigentlich nichts hinzuzufiigen ist."

3.3. Fiir das homerische Griechisch muss anschlieend an die iterative Lesart von -oke-
(vgl. 3.1.) eine Besonderheit im Gebrauch der -oke-Formen hervorgehoben werden: der
sog. ,Iterativ der Vergangenheit‘. Bei Homer zeigt ein Grof3teil der Félle dieses Kon-
ditionalgefiiges die Form: Protasis mit Optativ Prisens oder Aorist und Apodosis mit
Indikativ und -oke- eines Sekundértempus (cf. Chantraine 1953: 224f. und Zerdin 2002:
118) wie in den folgenden Beispielen. Hier zunichst mit Optativ Aorist in der Protasis
und der -oke-Form eines Prasensstamms in der Apodosis (5a), dann mit Optativ Prasens
in der Protasis und einer aoristischen -cke-Form in der Apodosis (5b):

(5a) X 502-504
avtap 66' Hvog EAol T oaTd TE VNTLAYXEV®V,
gbdeok’ &v AékTpoloty, &v dykaAidecot TIONG,
€OVl Evi ook, Boriémv EumAncduevog Kip.
,Doch (jedesmal) wenn der Schlaf ihn ergriff, und er authérte mit Spielen, schlief er
im Bett, in den Armen der Wirterin, auf weichem Lager, mit blithenden Dingen des
Herzens erfiillt.*

(5b) p 316-317
o0 pev yap 1L Uyeoke Pabeing VANG
KVOOOAOV, &1t diotto’ kol Tyvest yap Teption.
,Denn es entkam in den Tiefen des Waldes
kein Wild, wenn er es verfolgte. Auch auf Fahrten verstand er sich iiber die
Malen!®

Andererseits ldsst sich aber eine Betonung des durativen Verbalcharakters via -oke- nicht aus-
schliefen.

Nach Zerdin (2002: 166f.) markiert -oke- bei durativen Verben Intensitdt. Dort findet sich auch eine
ausfiihrliche Wiirdigung der bisher zur Problematik von griechischem -cke- verdffentlichten Literatur.
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Hier erfiillt -oxe- nicht nur iterierende Funktion, sondern steht auch in einer besonderen
Fiigungsenge zur Protasis.
Aber es gibt auch Beispiele, in denen -oke- in der Apodosis fehlt wie hier in (5¢):
(5¢)K 11-12
M to1 &t' &¢ mediov 10 Tpwikov dbpnoeiey,
Bavpalev mopa oAl Ta Kaieto TA001 Tpo,
,Ja, (jedesmal) wenn er auf die troische Ebene blickte,
staunte er iiber die Feuer, die vielen, die vor Ilios brannten, [...¢

In der Konstruktion eines ,Iterativ der Vergangenheit’ mit -oke- geht das Griechische
Homers iiber den junghethitischen Befund hinaus. Eine vergleichbare Konstruktion ist
dort m.W. nicht belegt.

Zusammenfassend lésst sich auf der semantischen Ebene festhalten, dass die Funktion
von -oke- im homerischen Griechisch &dhnlich breit angelegt ist wie es fiir das
Hethitische seit Dressler (1968) der Terminus ,verbale Pluralitit® ausdriickt. In beiden
Sprachen ist auf der anderen Seite der Ausdruck der ,verbalen Pluralitit® durch -ske-
nicht zwingend. Wihrend also die -ske-lose Form hinsichtlich der ,verbalen Pluralitét®
indifferent ist, so dass auch diese Pluralitit ausdriicken kann, kodiert die -ske-Form stets
die inhaltlich keinesfalls eng zu fassende, vielmehr facettenreiche bis diffuse ,verbale
Pluralitdt® (vgl. Tab.1). Fiir die Subfunktionen iterativ-distributiv (2.1. und 3.1.) und
durativ (2.2. und 3.2.) mit meist habitueller Lesart finden sich in beiden Sprachen Bei-
spiele (vgl. Tab. 2). In der Ausbildung eines sog. ,Iterativ der Vergangenheit® aller-
dings, dessen haufiger Bestandteil das Suffix -oke- in der Apodosis bei Homer ist, geht
das Griechische iiber das Junghethitische hinaus, wo es m.W. keine Belege fiir eine
vergleichbare Konstruktion gibt. Aber auch hier ist -oke- kein notwendiger, sondern
lediglich ein hiufiger Bestandteil der Konstruktion.

Graphisch konnte das folgendermallen aussehen:

Funktion von -ske-: Junghethitisch Homerische Epen
1. Iterativ-Distributiv + +
2. Durativ + +
3. ,Iterativ der Vergangenheit - +
Tab. 2

4. Auf syntaktischer Ebene fallen bei den mit -ske- suffigierten Verben neben den
semantischen Lesarten auf der Ebene der Aktionsart auch Besonderheiten in der Kon-
struktion ins Auge, die — mit leichten Abweichungen — in beiden hier herangezogenen
Sprachen zu beobachten sind. Es handelt sich dabei um die Phdnomene Reihung mit
anderen suffigierten Formen (4.1. und 5.1.) und das gehdufte Vorkommen von -ske- in
Relativsdtzen (4.2. und 5.2.). Diese syntaktischen Auffalligkeiten scheinen mir nicht mit
der soeben ausgefiihrten ,verbalen Pluralitit® zu konkurrieren, sondern Auswirkungen
der semantischen Ebene auf die Syntax zu sein. Ein semantischer Gehalt ,verbale
Pluralitdt® kann sich iiber eine Funktion backgrounding (s.o. Melchert 1998: 414) auf



90 Alexandra Daues

die syntaktische Gestaltung der Aussagen auswirken. Dass nun -ske- sowohl in Reih-
ungen als parataktische Mdglichkeit der Erweiterung von Aussagen als auch in Relativ-
sdtzen als hypotaktische Erweiterungsmdglichkeit in groler Haufigkeit anzutreffen ist,
deutet auf einen derartigen Zusammenhang hin. Das soll im Folgenden gezeigt werden,
wobei sich die unterschiedenen Gruppen ausschlieSlich an der Beleglage orientieren.
Alle Belege der oben (unter 1.) definierten Korpora sind dabei beriicksichtigt, auch
wenn aus Platzgriinden meist je nur ein Beispiel aufgefiihrt werden konnte. Die Reihen-
folge Junghethitisch - Homerisch bleibt auch im zweiten Teil meiner Ausfithrungen
erhalten.

4.1.1. Eines von vielen mdglichen Beispielen von Reihung von -§ke- mit anderen -Ske-
Formen im Junghethitischen ist das Folgende:
(6) CTH 61.1.A.i1.15-19 {KBo Il1 4 Vs II 15-19}
15 ma-ah-ha-an-ma i-ia-ah-ha-at nu GIM-an I-NA ""**SLa-ya-5a a-ar-hu-un
16 nu-za PU NIR.GAL EN-/4 pa-ra-a ha-an-da-an-da-a-tar te-ek-ku-us-Sa-nu-ut
17 nu “kal-mi-a-na-an Si-ia-a-it nu Glskal-mi-ia-nq-an am-me-el KARAS" - jq
18  us-ke-et KUR "V Ar-za-u-ya-ia-an us-ke-et nu ““kal-mi-Sa-na-as pa-it
19 nu KUR ""Y4r-za-u-ya GUL-ah-ta ...
,Als ich aber losmarschierte und als ich im Gebirge Lawasa ankam, da zeigte der
stolze Wettergott, mein Herr, seine gottliche Macht. Er warf ein Wurfgeschoss. Das
Wurfgeschoss sah mein Heer und auch die Stadt Arzawa sah es. Das Wurfgeschoss
ging (nieder). Es traf das Land Arzawa.

In dieser Erzdhlpassage aus den ,Annalen des Mursili° wird von einem Wurfgeschoss
berichtet, das der Wettergott zur Machtdemonstration schleudert. Die beiden aufein-
anderfolgenden -Ske-Formen zum Verb au-** sehen beleuchten die Gleichzeitigkeit
der Verbalhandlungen. Die Erzdhlung hélt angesichts der Gottesmanifestation gewisser-
maBen inne."” Vgl. weiterhin auch Beispiel (2a), wo der Aufenthalt in der Fremde
(asandulesket in Zeile 16) und das Ausbleiben des heimischen Festes (Sakuuandaresker
in Zeile 18) zwei Seiten einer Medaille sind, d.h. beide Verbalhandlungen ereignen sich

gleichzeitig und bedingen sich gegenseitig.

4.1.2. Neben Reihungen mit -Ske-, sind auch immer wieder Reihungen von -ske- mit
anderen Suffixen zu nennen wie das Verbalsuffix -§sa-, denen Melchert eine identische
,mperfektivierende‘ Funktion zugeschrieben hat (vgl. dazu Melchert 1998: 414 und
Hoftner/ Melchert 2003: 378f.):

(7) CTH 61.1.A.1i.10-13 {KBo Il1 4 Vs I 10-13}
10 nu-us-§i ha-at-ra-a-nu-un ARADM®®-[4-ua-at-tdk-kan ku-i-e-e$ an-da ii-e-er
11 nu-ua-ra-as-ta EGIR-pa ku-it u-e-ua-ak-ke-nu-un nu-ua-ra-as-mu EGIR-pa
12 U-UL pa-is-ta nu-ua-mu-za DUMU-la-an hal-ze-es-Se-es-ta
13 nu-ya-mu-za te-ep-nu-us-ke-et ki-nu-nu-uya e-hu nu-ya za-ah-hi-ia-u-ya-as-ta-ti

3 Bei Puhvel (1991) finden sich auch Beispiele mit langeren -ske-Ketten, wie sie in den von mir
zugrundegelegten Texten nicht belegt sind.
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,Ich habe dir geschrieben: ,,Die Diener von mir, die zu dir kamen, die habe ich von
dir zuriickgefordert. Du hast sie mir nicht zuriickgegeben. Du hast mich ein Kind
gescholten und mich gedemiitigt. Jetzt komm! Lass uns miteinander kimpfen!* ¢

Hier gehen halzessesta und tepnusket eine engere Verbindung miteinander ein als die
anderen Verben der Erzihlpartie (z.B. ieyakkenun, EGIR-pa U-UL paista). Es werden
hierbei nicht aufeinanderfolgende Verbalhandlungen geschildert, vielmehr driicken
beide Verben eine einzige auBersprachliche Realitét aus.

4.2. Die zweite Besonderheit in der Konstruktion mit -Ske- ist die iiberproportional
hiufige Verwendung in Relativsdtzen. In dem hier zugrunde gelegten Korpus finden
sich hauptsichlich Beispiele flir den nichtverallgemeinernden Typ14, vgl. Beispiel (8) —
(10). Verallgemeinernde Relativsdtze mit -Ske- sind selten belegt, vgl. Beispiel (11).
Das kann bei der begrenzten Beleglage freilich Zufall sein, allerdings sind nichtverall-
gemeinernde Relativsédtze (Stellungsfolge: Nomen — Relativpronomen) geradezu pré-
destiniert fiir die Vermittlung von Hintergrundinformationen.'®

Im folgenden Beispiel ist das Relativsatzverb mit -Ske- suffigiert, wihrend der folgende
Hauptsatz durch das Simplex einen schonen Kontrast bietet. Unterstreichungen kenn-
zeichnen hier jeweils die Beziige:

(8) CTH 61.1.A.1.08-09 {KBo III 4 Vs I 8-9}(mit -§ke- / ohne -Ske-)
8  nu KUR.KUR ""KUR U-UL-ia ku-i-e-es ku-u-ru-ri-ia-ah-pe-es-ker
9 nu a-pu-u-us-5a KURKURM®® "UKUR ku-u-ru-ri-ja-ah-he-er
,Die Feindesldnder, die (bisher) nicht angegriffen hatten, auch diese Feindeslander
griffen an. ¢

Da dieses Beispiel zundchst eine Interpretation als Inzidenzschema nahe legen konnte,
seien hier zwei weitere Beispiele angefiigt, die Oppositionsbildungen zu tarh-"
,besiegen* zeigen und Inzidenzschemata ausschlieen:

(9) CTH 61.1.A.iv.45-46 {KBo 111 4 Rs IV 45-46}
45 nu-za ke-e KUR.KUR ""KUR I-NA MU 10“*™ am-me-e-da-az SU-az
tar-ap-pu-un DUMUM™. LUGAL-ma-za BE-LU"™-ja ku-e KUR KUR
WKUR tar-ap-he-es-ker
46 na-at-§a-an U-UL {erasure} ...

" Seit Held (1957) werden fiir das Hethitische verallgemeinernde Relativsdtze der Stellung Relativ-
pronomen vor Bezugsnomen und nichtverallgemeinernde Relativsitze mit der Stellung Bezugsnomen
vor Relativpronomen als relevant unterschieden. Durch neuere Untersuchen (vgl. Lithr 2001: 338) hat
sich ergeben, dass eine weitere Differenzierung der nichtverallgemeinernden Relativsétze in ap-
positive und restriktive Relativsatztypen fiir das Hethitische keine Bestitigung findet.

Dazu muss angemerkt werden, dass auch bei den bisher untersuchten ah., mh. und jh. Syntagmen auch
fiir das Indefinitpronomen kuiski kein Beleg mit -ske- gefunden werden konnte.
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,Ich habe mir dieses Feindesland im Verlauf von zehn Jahren mit eigener Hand
besiegt. Die Feindeslénder, die aber die Konigssohne und die Herren besiegten, die
[sind] nicht [mit eingerechnet]. ¢

(10) CTH 81.A.1.73-74 {KUB 11 Vs 1 73-74} '
73 ku-it-ma-an-ma-za DUMU-a§ e-Su-un nu-za KUR.KUR "YKUR ku-e tar-ah-hi-
i§-ke-nu-un
74 na-at TUP-PU ha-an-ti-i DU-mi na-at PA-NI DINGIR*Y te-eh-hi
,Als ich jung war, welche Feindeslidnder ich besiegt habe, dazu mache ich eine
Extratafel. Die lege ich vor die Gottin (hin). ¢

In beiden Beispielen liefert die -ske-Form im Relativsatz eine Hintergrundinformation
bzw. eine ndhere Definition der feindlichen Léander, die sich auf einer anderen
narrativen Ebene befindet als der laufende Erzéhltext.

Das folgende Beispiel zeigt einen verallgemeinernden Relativsatz (Stellungsfolge:
Relativpronomen — Nomen) mit -ske-Form des Relativsatzverbs:

(11) CTH 81.A.1.67-68 {KUB 11 Vs 167-68}
67 nu-za-kan IGIHI'A-ua ku-ya-at-ta-an ,
A-NA KUR "YKUR an-da-an na-a-is-ke-nu-un nu-mu-kan IGI""*-ya “"KUR
68 EGIR-pa U-UL ku-is-ki na-a-is
,Auf welches Feindesland auch immer ich da das Antlitz richtete, da richtete auf
mich das Antlitz kein Feind zuriick.

4.3. Die Belege, die sich nicht in eine dieser beiden Gruppen eingliedern lassen, geben
reine Hintergrundinformationen.'® So ist Beispiel (1a) Teil der Gottinnenhandlung, die
den militérischen Erfolg des HattusSili motiviert und den Hintergrund zur eigentlichen
Erfolgsgeschichte bildet. In der gesamten Textpassage CTH 81.A.1.39-60 {KUB 11 Vs
39-60} finden sich immer wieder vereinzelte -§ke-Formen, die aber nicht konsequent
gereiht sind. Hier liegt es nahe anzunehmen, dass -ske- zur internen Strukturierung der
Erzdhlung herangezogen werden konnte. Andererseits handelt es sich bei der Gottinnen-
handlung auch um iterierte Handlungen, die teils mit -ske-, teils ohne -Ske- ausgedriickt
sind, wie unter 2.1. diskutiert. Der Ubergang von der semantischen zur syntaktischen
Ebene ist hier sicher flieBend.

Einen Erklarungsansatz sowohl fiir die auffilligen Reihung von -ske-Formen als auch
fiir das gehdufte Vorkommen von -§ke- in Relativsitzen'” kann die Verwendung von

' Fiir manijahh-ske-"" in der Bedeutung ,verwalten schlagt Melchert (2003: 383) eine Lexikalisierung

der Suffixform vor. Allerdings liegt auch eindeutig eine Hintergrundinformation vor: CTH 81.A.1.26-
29 {KUB I 1 Vs 1 26-29} KUR.UGU-ja-mu ma-ni-ia-ah-ha-an-ni pé-es-ta nu KUR.UGU" ta-pdr-ha
pé-ra-an-ma-at-mu "°SIN-"U-a§ DUMU ™Zi-da-a ma-ni-ja-ah-hi-is-ke-et nu-mu "ISTAR GASAN-J4
ku-it ka-ni-is-Sa-an har-ta ,Das Obere Land gab er mir zur Verwaltung. (Also) regierte ich das Obere
Land. Vor mir aber hatte es der Sohn des Zida verwaltet. Weil mir IStar gewogen war, ...°.

Auch Mischformen, die gereihte -Ske-Formen mit -Ske-Formen im Relativsatz verbinden, miissen der
Vollstdndigkeit halber erwahnt werden, so bspw. CTH 81.A.1.66-68 {KUB I 1 Vs I 66-68}, wo sich
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-Ske- auf semantischer Ebene im Rahmen der ,verbalen Pluralitéit® beitragen: Ausgehend
von einer breiten Funktion von -ske- auf semantischer Ebene, die fiir das Hethitische als
backgrounding beschrieben werden kann, ergeben sich in der Verwendung auch fiir die
syntaktische Ebene Konsequenzen, so dass vor allem Zusatzinformationen mit -ske-
kodiert werden konnen, aber auch die Grenzen der einzelnen Verbalhandlungen in
Reihung ineinander iibergehen konnen. Dass dennoch auch Reihungen -ske-loser
Verbalformen vorkommen sowie auch Relativsdtze ohne -ske-, entspricht dabei der in-
klusiven Opposition, in der sich Formen mit und ohne -Ske- auch auf semantischer
Ebene befinden (vgl. Tab.1). Die Verwendung von -Ske- ist auf semantischer wie auf
syntaktischer Ebene optional, ermdglicht aber eine zusitzliche narrative Strukturierung,
wie im Beispiel der Apologie des, wo die Nebenhandlung der Goéttin IStar im
Hindergrund durch -$ke- weitergefiihrt wird, vgl. auch 4.3.'®

5. Wie im folgenden Abschnitt gezeigt werden soll, ergibt sich fiir das homerische
Griechisch eine dem junghethitischen Befund recht dhnliche Situation:

5.1. Als Beispiel fiir die auch bei Homer auffillig haufig belegte Reihung von -oxe-
Formen"’ (vgl. fiir das Hethitische 4.1.), kann gleich Buch A der Ilias angefiihrt werden.
Hier liegen folgende Formen des Prisensstamms in Reihung vor:

(12) A 490-492
o¥te mot' €ig dyopnv TOAECKETO KLALAVELPOV
obte mot' €ic mOAepov, AAAG POIVOOECKE PiAOV Kijp
add pévov, Tobéeoke §' GVTAV 1€ TTOAEUOV TE.
,Weder ging er [Achill] in die m@nnerehrende Versammlung
noch je in den Kampf, sondern er verzehrte sein Herz,
dort am Orte bleibend, und sehnte sich nach Kampfgeschrei und Krieg.

Nachdem eine Gesandtschaft unter Fithrung Odysseus' die Priestertochter Chryse
wieder nach Hause zurilickgebracht hat, ist in den Versen 490-492 das parallel zu dieser
Episode verlaufende Ziirnen Achills weiter ausgefiihrt. Der Zuhorer wird so an das im
Hintergrund weiterlaufende Hauptthema der Ilias erinnert. Unmittelbar auf diese Verse
folgt eine neue Szene: die Gotterversammlung auf dem Olymp, auf dem Thetis ihr
Anliegen vortrdgt. Auch hier liegt also mit den gereihten -oke-Formen ein im Hinter-
grund ablaufender Gesamtkomplex von Einzelhandlungen vor, die sich in ihrem Zusam-
menspiel immer wiederholen. Iterativitit, Durativitdit und Habitualitit zeichnen diese
Textpassage auf der semantischen Ebene ebenso aus wie der im Kontext klar zu Tage
tretende Verweis auf eine Hintergrundhandlung auf narrativer Ebene.

die Iteration nicht nur auf eine einzige Verbalhandlung bezieht, sondern den Gesamtkomplex, der in
seinen Einzelhandlungen geschildert wird, durch -ske- gebiindelt wiedergibt und so als Einheit dar-
stellt.

Dies muss als Behauptung hier so stehen bleiben, da aus Platzgriinden leider nur Teile als Belege
herangezogen werden kdnnen.

' Cf. auch Puhvel (1991).
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Ein weiteres Beispiel mit gereihten -oke-Formen des Aoriststamms soll nicht fehlen:
(13) € 331-332

dArote pév te vOTOG Popén TpoPdiecke pépechar,

dAote &' adt' edpog Leplpw glEacke Sidkery.

,Einmal warf es der Siid- dem Nordwind zu, dass er es triige,

ein andermal wieder lie es der Ost dem West, es zu verfolgen.

Mit i hote eingeleitet”® wird hier ein Wechselspiel der Verbalhandlungen geschildert,
die einander mehrfach ablosen und so eine Einheit bilden, gewissermallen ein
Innehalten des Fortgangs der Handlung untermalend.

5.2.Die Hiufung von -oke-Formen in Relativsdtzen, fiir das Hethitische unter 4.2.
ausgefiihrt, spielt auch bei den homerischen Belegen von -cxe- numerisch eine grofle
Rolle. Beispiel (14) mit -oke-Form eines Aorist und Beispiel (15) mit suffigiertem
Imperfekt sind hier aus der Fiille der Belege ausgewéhlt:

(14) E 786
0¢ 1000V avdvcacy' doov dALol TEVTKOVTO
[Da trat hin und schrie die Gottin, die weilarmige Here, dem Stentor gleich, dem
groBherzigen, mit der ehernen Stimme, ]
der so laut zu rufen pflegt wie fiinfzig andere: ...

(15) ¥ 826-7
avtap IInieidng Bijkev cOLov avtoyd®vov,
Ov mplv pev pintacke péyo obévog Hetiwvog
,Doch der Pelide setzte aus eine rein gegossene Eisenscheibe,
die frither die grof3e Kraft des Eetion zu werfen pflegte. ¢

Meist geben diese Relativsdtze zusitzliche Informationen habitueller oder charak-
terisierender Art, wie hier in den Ubersetzungen jeweils durch ,etwas zu tun pflegen’
wiedergegeben. Sie stehen nicht unmittelbar mit der Handlung in Zusammenhang,
sondern sind Hintergrundinformationen.

Eine Untergruppe der Relativsitze mit -oke- bilden die mit &vBa eingeleitete Sdtze mit
-oke-Formen, wie durch Beispiel (18) reprédsentiert. Auch sie geben durchweg Hinter-
grundinformationen:

(18) ® 248-250
vePBpov €xovt’ OVOYEGGTL, TEKOG EAAPOL0 TayENg
nap 0& Aog Poud mepikariét kafPore vefpdv,
&vBa mavoupaion Znvi péleckov Ayorol.
,[Und sogleich schickte er einen Adler, den giiltigsten unter den Vogeln,]
ein Hirschkalb in den Klauen, das Kind der schnellen Hirschkuh,

2 ygl. auch Chantraine (1958: 319) und Zerdin (2002: 119).
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und bei des Zeus gar schonem Altar warf er nieder das Hirschkalb,
da, wo dem allkiindenden Zeus opferten die Achaier.

5.3. Analog zu (3.3.) liefern Belege wie (19) und (20) nur Hintergrundinformationen:
(19) 1562-563

TNV 0¢ TOT' &V HeYAPOIoL TOTP KOl TOTVIO LTI

AAKvOVNV KoAEESKOV ETMVLLLOV, 0UVEK' dp' aOTH ...

,Diese nannten damals in den Hausern der Vater und die hehre Mutter

Alkyone mit Beinamen, weil ihre Mutter ... ¢

(20) p 257
TOV YOp QIAEECKE PLAMOTOL.
,Denn diesen liebte er am meisten.

Diese beim Versuch, alle Belege zu beriicksichtigen, nicht sehr hdufige Restgruppe
begegnet tendenziell eher in der Odyssee. Es liegt nahe, einen Ausbau des Suffixes
-oke- zur Kennzeichnung von Hintergrundinformationen anzunehmen.

5.4. Eine iiber den junghethitischen Befund hinausgehende Restgruppe, die sich in die
syntaktischen Besonderheiten (5.1.) und (5.2.) nicht einfiigen und sich doch von der
Klassifizierung als reine Hintergrundinformation (5.3.) abheben, machen Syntagmen
aus, deren Subjekt nicht ndher spezifiziert ist. Es lassen sich quasi indefinite Sétze mit
unkonkreten bzw. nicht genauer spezifizierten Subjekten, wie Ti¢ und dmavtec in den
Beispielen (15) und (16), darunter zusammenfassen, vgl. aber auch dAloc in Beispiel

(3a):

(16) P 420
¢ 8¢ 11g o Tpdhwv peyaddpmv addfoackey:
,Und so rief wieder manch einer der hochgemuten Troer: ... ¢

(17) T 229-30
70 ¢ Bavpdleokov drovreg
G o1 YpLOEOL E6VTEG O PEV Adie VEPPOV Amdy WV,
,Das sahen alle insgesamt mit Staunen:
wie, beide von Gold, sich jener in das Rehkalb verbissen hatte und es wiirgte, ... ¢

Es handelt sich dabei nur um wenige Belege. In gewisser Weise ldsst sich gerade an
diesen unter (5.4.) zusammengefassten Beispielen der Ubergriff der semantischen
Ebene auf die Syntax gut beobachten: Die an unkonkrete pluralische Subjekten wie
,manch einer‘ und ,alle‘ gekoppelte ,verbale Pluralitit® auf semantischer Ebene, die am
Verb durch -cxe- markiert werden kann, flieB3t in eine indefinite Gesamtaussage hinein
und begibt sich so als allgemeine Aussage in die Nihe der Hintergrundinformation.?'

2l Hinzugefiigt werden muss, dass auch bei Homer (analog zu Fs. 17) die klassifizierten Gruppen von -
oke-Belegen miteinander gemischt auftreten konnen, wie in X 375 @g dpa 115 €inecke kol ovTHCOOKE
napaotdc. ,So redete mancher und trat heran und stach nach ihm‘. Hier liegt einerseits ein indefinites
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Belege des Typs (5.4.) finden sich im dieser Untersuchung zugrunde liegenden jh.
Korpus in dieser Form nicht. Das homerische Griechisch hat fiir -oke- somit eine
breitere Palette an syntaktischen Moglichkeiten als zuvor (unter 4.1., 4.2. und 4.3.) fiir
das Junghethitische vorgestellt. Die Gemeinsamkeiten und Unterschiede der jh.
narrativen Texten und den homerischen Epen auf syntaktischer Ebene sind in der
folgenden Tabelle nun noch einmal zusammengefasst:

Funktion von -ske-: Jh. (narrative Texte) Homerische Epen
Reihung mit anderen Affixen: (3.1.2.) + -

Reihung mit -ske-: (3.1.1.) und (4.1.) +
Relativsitze: (3.2.) und (4.2.) +
Hintergrundinfo: (3.3.) und (4.3.) +
Syntagmen mit unspez. Subjekt: (4.4.) -
[Iterativ der Vergangenheit: (1.3.) -

+ o+ ++

]
Tab. 3

Wihrend Reihungen von -ske- mit anderen Affixen im homerischen Griechisch in einer
dem spezifisch junghethitischen Befund &hnlichen Weise nicht belegt sind (vgl. 4.1.2.),
sind Reihungen mehrerer -ske-Formen und gehduftes Auftreten in Relativsitzen in bei-
den Sprachen gut belegt (vgl. 4.1.1. und 5.1., sowie 4.2. und 5.2.). Auch die Kodierung
von Hintergrundinformationen ist im Junghethitischen ebenso wie im homerischen
Griechisch belegt (vgl. 4.3. und 5.3.). Nicht belegt im herangezogenen jh. Korpus sind
Syntagmen mit unspezifischem Subjekt (vgl. 5.4.). Das kann freilich an der
Begrenztheit des Korpus liegen, zudem auch bei Homer diese Beleggruppe nicht sehr
haufig ist. Anderseits findet die Inkongruenz in der unterschiedlichen Ausnutzung der
semantischen Ebene eine Parallele (vgl. 2.3.): Der ,lIterativ der Vergangenheit® als
hypotaktisches Phdnomen des Griechischen in der aufgezeigten homerischen Form (mit
dv und Optativ in der Protasis und meist -oke- in der Apodosis) hat keine Vergleichs-
grofle im Hethitischen.

6. Vor allem der Kernbereich der Gemeinsamkeiten beider Sprachen (vgl. Tab. 3) hat
zur These eines Sprachkontaktphinomens mit Gebersprache Hethitisch und Nehmer-
sprache Griechisch gefiihrt (vgl. Puhvel 1991). Die Diskrepanz zwischen der Kom-
plexitit der vorgestellten Phinomene und der nur sporadischen Evidenz anderer auf
Sprachkontakt hindeutender Phinomene,”” legt die Frage nach einer anderen
Erklarungsmoglichkeit nahe, ndmlich eine unabhingige Entwicklung der mit -ske-
zusammenhdngenden Phdnomene in beiden Sprachen. Lediglich eine Suffixfunktion

Subjekt vor (vgl. 5.4.), andererseits eine Reihung zweier mit -oke- suffigierten Aoristformen gineoke
und ovtcaoke, deren besondere Fligungsenge durch -oke- gekennzeichnet ist.

Watkins (2001: 58f.) weist in diesem Zusammenhang darauf hin, dass auch das vom Vatersnamen
abgeleitete relationale Adjektiv der aiolischen Dialekte, das dort das sonst in den griechischen
Dialekten iibliche Patronymikon ablost, auf Sprachkontakt hinweisen konnte, riumt aber ein, dass -
ske- und das relationale Adjektiv ,,only two diffused grammatical features” (2001: 58) seien, und
bezeichnet es als ,,a type of diffusional grammaticalization® (2001: 59). Ob dieses Phidnomen
zwingend fiir Sprachkontakt spricht, muss hier offen bleiben.
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,Ausdruck verbaler Pluralitit‘, miisste fiir beide Sprachen angenommen werden.” Eine
breit angelegte und facettenreiche ,verbale Pluralitit’, wie sie in den beiden unter-
suchten Sprachkorpora belegt ist, die in ihrem Ausdruck durch -ske- schwer greifbar ist
und tendenziell zur Kennzeichnung von Hintergrundinformationen und textueller
Markierung unterschiedlicher Handlungsstringe in narrativen Texten genutzt werden
kann, ist im Zuge zunehmender Suffixerweiterung (und damit auch Verblassung) fiir
beide Sprachen als unabhédngige Entwicklung plausibel. Den inneren Zusammenhang
zwischen semantischer und syntaktischer Ebene aufzuzeigen, war Vorhaben dieses
Beitrags.

Die iiber den junghethitischen Befund hinausgehende Funktion von -cke- bei Homer in
den Punkten ,Iterativ der Vergangenheit® (2.3.) und durch -oke- markierte ,Sitze mit
nicht spezifiziertem Subjekt® (5.4.), die zeigen, dass sich die ,verbale Pluralitit® in
beiden Einzelsprachen auf unterschiedliche Weise entwickelt hat (vgl. Tab. 2 und Tab.
3), konnte als Argumente gegen die Plausibilitdt eines Sprachkontakts mit Richtung
Hethitisch — Griechisch angefiihrt werden. Dennoch ist der Ausbau eines via Sprach-
kontakt {ibernommenen Systems in der Nehmersprache durchaus denkbar.** Allerdings
zeigt die genaue Analyse der Belege, dass es sich um ein ebenso komplexes wie zur
Optionalitdt neigendes System handelt, das der Struktur nach nicht anfillig fiir Sprach-
kontakt gewesen sein diirfte. Von daher ist in meinen Augen eine unabhingige Er-
klarung der Entwicklung von -ske- in beiden Einzelsprachen eine Alternative, die
zunéchst unabhédngig von der Sprachkontaktshypothese in Betracht genommen werden
kann. Von Interesse konnte hier eine umfangreiche Untersuchung im Rahmen eines
grofleren Zusammenhangs sein.
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